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2. CooPERACAO E CONTROLE DO PODER JUDICIARIO
FACE AO PROCEDIMENTO ARBITRAL

Diversas se apresentam as oportunidades em que as partes e
Ou os préprios drbitros podem ou devem se socorrer do Poder
Judicidrio para resolver questées relativas ao procedimento arbi-
tral. Tratam-se das ocasides em que haveri cooperacio e até mes-

mo controle dos juizes togados no tocante ao procedimento arbitral
e a seus elementos.

Como mencionado acima, a tendéncia internacional e que tem
sido acompanhada pelo Poder Judicidrio Brasileiro é a do controle

efetivo, pautado nos corretos ditames da legalidade estrita, sem pre-
conceitos individuais, sem cometimento de arbitrariedades,

Destacam-se abaixo as principais situagdes nas quais os jui-
zes estatais sdo chamados a intervir antes, durante ou apds o pro-
cedimento arbitral, sua previsio legal e dinimica prética®.

2.1 - MeDIDAS CAUTELARES PRE-ARBITRAIS E NO CURSO
DO PROCEDIMENTO ARBITRAL

Antes de instaurado o juizo arbitral, isto quer dizer, de os

drbitros aceitarem a nomeagao® para dirimir o conflito abrangido
pela cldusula compromissoria, as partes podem se socorrer do Po-
der Judicidrio para obter medidas cautelares, desde que de outra
forma ndo tenham acordado na convengio de arbitragem.

Muito embora tal hipétese nio esteja expressamente previs-

ta na Lei 9.307/96, ¢ plenamente legal, ji que decorre de princi-

pio constitucional de acesso a justica. Mais do que isso, decorre da

A autora nio tem pretensdo de exaurir cada
demonstrar os aspectos considerados mais relevantes de cada uma delas,

A Lei de Arbitragem estipula em seu artigo 19 que a arbitragem sera considerada
instaurada apos a nomeacdo dos érbitros: “Considera-se instituida a arbitragem
quando aceita a nomeacao pelo arbitro, se for anico, ou por todos, se forem varios”.

uma das situagdes, mas sim de
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aplicagdo do principio de que quando est periculum in mora incom-

petentia non attenditur’, de acordo com o qual as partes poder.n
i . . . . . 1-

formular pleitos emergenciais para evitar o perecimento de dire

juizo i te.
to mesmo perante juizo incompeten

instituica i emorar al-

Como se sabe, a instituigdo da arbitragem pode d .
guns meses e, neste interim, poderdo surgir questoes urgentes.cuj'a
fesolugio nio poderé aguardar o tempo necessdrio para institui-
¢do da arbitragem, sob pena até mesmo de se ameagar a efetivida-
iti Spri imento arbitral. Nesse

de e o resultado util do préprio procedimen o
sentido, por exemplo, s@o as medidas cautelares de antecipagdo de

) i

provas que visam produzir ou preservar provas que servirio de
sustentdculo ao bom desenvolvimento do procedimento arbitral.

Existe a hip6tese, todavia, de as partes, na prépria c?nveng;o
de arbitragem (cldusula compromisséria 0}1 c~omprorr.nsso ;-rdl
tral), excluirem do Poder Judicidrio a aprt?c1a9ao c.le t.als medidas
antes da instauragdo do procedimento arbitral, atr1b’umdo a com-
peténcia de seu julgamento a érgdos arbitrais especificos.

Desse modo, algumas institui¢des arbitrais dispdem (.ie e
gulamentos proprios relativos a medidas ceiutélares pré;arblt.ral,s’,
nos quais hd a previsao da nomeagio de urgeni:la de um ~terce;ro )
indicado pela instituigdo, para decidir a questdo e que nio poderd

ser um dos 4drbitros a compor o tribunal arbitral®. Ressalte-se que

7 Esta a licdo de Carlos Alberto Carmona: “Estando aZ partes vinc;lada; rpfeolracgo;c;
i téncia do juiz togado, p
jo de arbitragem (que afasta a competénci g org
:anam IX, do C%digo de Processo Civil e nao estandoéalnd‘.a fonst/tugc:e;)
; “arbi jrigi i tar seu -
] arbil dirigir-se a parte aflita, que vé pericli
tribunal arbitral, a quem deve : v peribikec oy N
instituir-se a arbitragem? A resposta de
to pela demora de insti e ¢ pranedbesis |
i i incipi dicional no direito luso-brasileiro, seg: ¢
invocagao de principio tradici . i, s
iculum in mora incompetentia non atten . Segl
gl iy éncia pod r desprezadas se houver algum obsta-
jo, as regras de competéncia podem ser desp ' '
5:1‘7:)5 quf impega a parte necessitada de tutela emergencial de ter acesso ao
juizo originariamente competente.” (op.cit. P- 430 e 431). gk
A esse respeito, artigo do ilustre Bernard Hanotiau no gual relaxoﬂu sua exlp;e e
5 na utilizagdo do regulamento de cautelares pré-arbitrais da ICC: “A Experiéncia i
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a utilizagdo desse recurso deve ter sido previamente acordado en-

tre as partes, jd que no siléncio permanece o direito das partes se
socorrerem do Poder Judicidrio.

Para evitar problemas de interpretagio divergentes do Poder
Judicidrio quanto a competéncia para apreciar este tipo de medi-
da, recomenda-se que a cldusula compromisséria preveja com cla~
reza a forma de obtengio das medidas de urgéncia que se fizerem
necessdrias antes da instituicio do procedimento arbitral.

Isto porque, nio obstante o Poder Judicidrio Brasileiro ja
tenha proferido intimeras decisges reconhecendo a competén-
cia para apreciar medidas de urgéncia antes da instauragio do
juizo arbitral, relativizando, portanto, a aplicagdo da regra con-
tida no artigo 267, VII do Cédigo de Processo Civil? sabe-se
que houve algumas decisées!® em que a mencionada regra fora
utilizada de forma absoluta, tendo sido excluida da apreciagio
do Poder Judiciario questdes urgentes anteriores i instituigio da
arbitragem em prejuizo aos jurisdicionados. A esse respeito, ali-
ds, a grande importancia em se contar com um Poder Judicidrio

preparado e pronto a colaborar com o bom desenvolvimento do
procedimento arbitral.

No que tange ao poder de conceder e executar medidas cau-
telares no curso do procedimento arbitral, a Lei de Arbitragem
também nada dispds e, como salientou Pedro Batista Martins,
um dos co-autores do projeto da referida lei, nio o fez de forma

Cautelar Pré-Arbitral na CCI”. In Revista de Direito Bancario do Mercado de
Capitais da Arbitragem, n® 17, ano 5, julho-setembro de 2002, S3o Paulo: Edito-
ra Revista dos Tribunais, p. 325-328.

9 “Art. 267. Extingue-se o processo sem julgamento do mérito: (...) Vil - pela con-
vengdo de arbitragem.”
10 A titulo exemplificativo, citamos as decisées: Apelacdo Civel n®210.1 28-4/5-00

1" Cdmara de Direito Privado do TJ/SP, Relator Laerte Nordi, julgada em
04.12.2001 e Sentenca do Jufzo'da 272 Vara Civel do Foro Central de Sio Pau-
lo, autos n% 3521 e 323 7/99. f
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intencional para evitar polémicas desnecessdrias que tumultuas-
5 : PRRT
sem ainda mais a promulgagio da Lei Marco Maciel.

No entanto, como bem notou Carlos Alberto Carmona, ou-
tro dos co-autores da Lei 9.307/96, ainda que de forma “oculta” ou
eliptica, para usar adjetivo por ele empregado, a lei pre\.ré. o Il)zoder
dos arbitros em determinar medidas cautelares ou coercitivas!?.

Esta €, a nosso ver e da maior parte da doutrina, a melhor e
mais sistemdtica interpretagdo a ser dada ao artigo 22 que dispde
sobre os poderes instrutérios dos rbitros. Isto porque, o paf‘égra-
fo 4° de tal artigo afirma que “ressalvado o disposto no paragrafo
20, havendo necessidade de medidas coercitivas ou. c.au.telares, 0s
arbitros poderdo solicitd-las ao 6rgio do Poder ]udt’cmrlo c'lue se-
ria, originariamente, competente para julgar a causa ,-ou seja, cotn
exceg¢do da condugio coercitiva de testemunhas (prev1f;ta no parft-
grafo 2° como de competéncia da autoridade judicidria), poderio
os drbitros deferi-las e, somente se necessério, solicitar ajuda ao
Poder Judicidrio.

O socorro ao Poder Judicidrio se dard no caso da parte a qual
se dirige a medida negar-se a cumpri-la espontaneamente, fazen-
do-se necesséria a utilizagdo de forga ou coergio que, como se

il "
sabe, ¢ de exercicio privativo do Estado®.

1 “Da Auséncia de Poderes Coercitivos e Cautelargs do Arbitro”. In Aspectos Funda-
mentais da Lei de Arbitragem, Rio de Janeiro: Editora Forense, 19?9, p. 357 e 358.

12 Arbitragem e Processo - Um Comentdrio a Lei 9.307/96, 2? Edigao, Sao Paulo:
Juridico Atlas, 2004, p. 265. ”> . ; :

13 A esse respeito os ensinamentos de Sergio Bermudes: “Nao faria sc'entlldo pob.e-
rem os arbitros proferir sentenga produtora (por certo, dentro dos limites sfu j:
tivos e objetivos da coisa julgada) dos mesmos_efeutos da sentencadpro e(;'l_'a
pelos 6rgdos do Poder Judiciério (art. 31), consistente, quando condenat oria,
num titulo executivo judicial (CPC, art. 585, lll), sem que puc'iessem determinar
providéncias assecuratorias da eficacia desses julgados.. Por isso, ha que se en-
tender que os érbitros, posto que algo insuficiem‘e_a lei quanto a explictltac‘;‘ao
desse aspecto, dispdem do poder cautelar necessario a garantia da eficic li}' rl
suas, decisoes.” (“Medidas Coercitivas e Cautelares no Processo Arbitral”, In
Reflexdes sobre Arbitragem, Sao Paulo: LTr, 2002, p. 278.)
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Como deveri ocorrer o pedido de auxilio dos 4rbitros a0

Pod L e : ,
er Judicidrio para o cumprimento ou execu¢io de medidag
cautelares?

Apesar da Lei de Arbitragem nio ter se manifestado a esse
respeito, acreditamos, a exemplo de outros autores, que o pleito
deva ser feito por meio de simples comunicagio entre juizos (como
no’c.aso de uma carta precatéria), cabendo ao juiz togado, apés
andlise dos requisitos formais — em principal, quanto a exis;éncia
d'e cldusula compromisséria e a analise se a decisdo emana de 4r-
bitros devidamente nomeados — lhe dar cumprimento indepen-
dentemente de qualquer apreciagio meritéria. y

Q ideal seria a criagio de varas e ou juizes especializados na
apr'ec1ag:§o ¢ cumprimento de medidas arbitrais', de forma a es-
trc?ltar as relagbes e a cooperacio entre os juizos arbitral e estatal
ev1tand.o-se também que o desconhecimento e até preconceito dc:
alguns juizes togados interfiram no correto cumprimento de me-
didas cautelares emanadas de 4rbitros.

2.2. ACAO PREVISTA NO ARTIGO 72 DA LEl DE
ARBITRAGEM :

Por‘ muitos anos® tanto o artigo 7° quanto o pardgrafo uni-
co do artigo 6° da Lei de Arbitragem tiveram a constitucionalida-
de.questionada no dmbito de julgamento conduzido pelo Supremo
Tr1bunal Federal', porém, em 2001, por sete votos a quatli)) tais
dispositivos acabaram sendo considerados vilidos!” ’

(@] Estado do Pa ana, de forr 1a van UaldlSta criou uma vara espeCIahzada para
8 2 Vi

15 De 1996 a 2001

6 Ag avo Regl 1ental no dmbito d N ran T -R T
1t i
a Se ten(;a Estra gelra 5206 elato Sepulveda
17 . u
De se destacal que a nsercao deSSeS diSp()S.I ivos no ordenan ento ‘Ull’diC() bra-

sileiro re ja
e presfentaram avanco, ja que acolheram a execugio especifica a ser
: €m face parte recalcitrante a se submeter 3 arbitragem
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Paralelamente ao questionamento de constitucionalidade, muito

se discutiu em que hipéteses poderiam as partes se valer da agdo pre-
vista no artigo 7°', da Lei de Arbitragem. A discussdo deveu-se ao
fato de que o mencionado dispositivo legal estipula como requisitos
10 seu exercicio apenas: a existéncia de cliusula compromissoria € a

resisténcia de uma das partes quanto 2 instituigio da arbitragem, sem
distinguir a cldusula compromisséria vazia da cheia'.

Alguns juristas, em interpretagdo restritiva €, a nosso sentir,
equivocada de tal artigo, sustentaram que a intervengao do Poder
Judicidrio para instituigdo da arbitragem deveria ocorrer desde que
haja a recalcitrincia de uma das partes, mesmo que se esteja dian-
te de clausula compromisséria cheia.”

Todavia, o entendimento jurisprudencial dominante acolheu
a tese contraria?! — e no nosso entender acertada — de que a inter-

“Ant. 7¢ Existindo clausula compromisséria e havendo resisténcia quanto a insti-

tuicio da arbitragem, poderé a parte interessada requerer a citagdo da outra

parte para comparecer em juizo a fim de lavrar-se o compromisso, designando

0 juiz audiéncia especial para tal fim.” ;

19 Clausula compromissoria cheia ¢ aquela que contém todos os elementos relati-
vos A forma de instauragao da arbitragem, normalmente por meio de referéncia
ao regulamento de uma instituigdo arbitral. Clausula compromissoria vazia, ou
em branco, ao contrério, é aquela que ndo possui tais elementos necessarios a
instauragdo da arbitragem.

Este o entendimento do ilustre Alexandre Freitas Camara que salientou: “Deixo
aqui registrado, mais uma vez, que sustento — desde a primeira edigdo do livro que
dediquei ao estudo da arbitragem sob a 6tica da Lei n® 9.307/96, e que foi o primei-

- 1o livro langado no Brasil sobre arbitragem ja sob a égide da aludida lei - a tese
segundo a qual a existéncia de cliusula compromissoria, ainda que cheia, nao

dispensa a celebragéo do compromisso arbitral. (...) Nesse caso, torna-se inviavel a
instauracdo normal do processo arbitral. O fato de ter havido uma convengao de
arbitragem, todavia, impde a instauragdo daquele processo alternativo ao estatal, e
isso's6 poderé ocorrer com o auxilio do Poder Judicidrio.” (“Das Relagdes entre a
Arbitragem e'0 Poder Judiciario”. In Revista Brasileira de Arbitragem, volume 6,
abr/maiofjun 2005, Thomsom 10B e Cbar, pp. 18-28).
O acérdio lider e que primeiro se manifestou sobre o tema foi proferido nos autos do
Agravo de Instruimento n. 124.217.4/0 pela 5* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo em 16.09.1999, tendo sido relator o Desembargadlor
Rodrigues de Carvalho. Nesse sentido, inimeros acérdaos posteriores € 0 voto do Mi-
nistro Nelson Jobim no voto proferido no ambito do julgamento do Agravo Regimental
em Sentenca Estrangeira n® 5206 do Supremo Tribunal Federal ocorrido em 12.12.2001,

20

21
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vengio do Poder Judicidrio para instauragio da arbitragem s6 po-
derd ocorrer quando se ests diante de cliusula compromisséria
vazia. Ou seja, havendo clusula compromissdria cheia - na qual
hd indicagdo da forma pela qual a arbitragem deveri ser instaura-
da - mesmo diante da negativa da outra parte, nio havers a inter-
vengdo do Poder Judicidrio.

E no caso de cliusula vazia ou em branco, como dever4 ser a
atuacio do Poder Judicidrio nos termos desse artigo?

Nio obstante a intervengio do Judicidrio antes de se iniciar
a arbitragem seja de fato indesejivel?? | é ela indispensivel nas hi-
péteses de cldusulas vazias. Assim, para evitar maiores desgastes
das partes nessa etapa, o legislador buscou reger tal atuagio para
que ela ocorra da forma mais rapida possivel, adotando, para tan-
to, o procedimento sumarissimo aplicével aos Juizados Especiais.

A primeira condigio para exercicio da agdo € que a parte con-
triria, diante da existéncia de cliusula compromisséria em branco,
tenha sido efetivamente instada a celebrar o compromisso arbitral e
tenha se recusado ou simplesmente nio comparecido para tanto.?

"Trata-se, portanto, de condigio da agdo, cuja inobservincia
acarretard a extingdo do feito por caréncia da agio.?*

22 A esse respeito, confira-se o entendimento de Carlos Alberto Carmona: “As clau-
sulas compromissérias vazias ou incompletas, ja se percebe, poderéo causar is
partes aborrecimentos e dissabores, eis que o dissenso quanto a institui¢ao do
Juizo arbitral as levara as barras dos tribunais antes mesmo de iniciarem o proces-
s0 (arbitral) para a solugéo do conflito de interesses. Tal situagdo ~ em tudo e por
tudo desastrosa — somente ocorrerd em caso de inabilidade dos contratantes ao
redigirem a cliusula compromisséria.” (In Arbitragem e Processo — Um Comenta-
rio a Lei 9.307/96, 2? Edigdo, Sao Paulo: Juridico Atlas, 2004, pp. 143 e 144).

23 Nos termos do paragrafo Gnico do artigo 60 da Lei de Arbitragem que dispée in
verbis: “Nao comparecendo a parte convocada ou, comparecendo, recusar-se
a firmar o compromisso arbitral, podera a outra parte propor a demanda de que
trata o art. 7o desta Lei, perante o 6rgao do Poder Judiciirio a que, originaria-
mente, tocaria o julgamento da causa.”

24 Sobre o tema, Arruda Alvim: “Exegese dos arts. 60 e 70 da Lei n. 9.307, de
1996”. In Reflexdes sobre Arbitragem, Sao Paulo: LTr, 2002, pp. 169-187.

ELeonOrRA COELHO Pitomso - 115

Presente esse requisito, o procedimento deveri seguir o rito
previsto nos parégrafos do artigo 7°, podendo o juiz ap.recmr, c.aso se
faga necessério e de forma subsididria, as regras procedimentais i
vistas na Lei 9.099/95 e até mesmo no Cédigo de Processo Civil.
[sto porque, as regras contidas neste art.igo sdo limitadas e an10 pre-
véem, por exemplo, produgdo probatérl.a que, ?m algumas 'cn‘cu‘ns-
tincias, podem, de fato, se fazer necessarias. A titulo exemphﬁcatw(;),
pense-se que a parte contriria pode alegar, de forma func?ament:f a
¢ verossimil, a falsidade do documento no qual estd contida a cldu-

sula compromissoria, ou mesmo da assinatura nele aposta.

Cabe aos juizes togados uma missio muito 'fr’nportante na
condugido do procedimento previsto no artigo 7",~ ja ql%e,. seml();e
respeitados o contraditério e ampla defes:fl, deverio co1bfr me 1?
das e alegagbes meramente procrastinatérlaf da parte res1.stente a
arbitragem, com o fim de tornar o procedu.nento .0 mais breve
possivel, evitando, assim, litigiosidade excessiva mesmo antes de
iniciada a arbitragem.”

Vale aqui adotar os comentirios de Ca:los All?erto Carmo-
na que bem resumem o que ora se sustenta: A brevidade do ;J-roce—‘
dimento previsto no art. 7° da Lei é a chave do sezf sucesso, n‘aa hd
diivida. Mas caberd ao juiz temperar o desejo de celeridade manifesta-
do claramente pelo legislador com 0s princz;bios do devido processo legal,

a fim de evitar-se flagrante injustica.”

Apés ouvidas as partes e eventualmente produzidas prov?ls,
o juiz proferird decisio constitutiva que valg‘ra como ?omf.)romls-
so arbitral e a eventual apelagdo interposta nio tera efelto sus-

25 Exemplo de atitude procrastinatoria que deve ser coib|i£‘da él a mera :I;%:s%ar?;
ico, de que a clausula compr
sem qualquer prova e ou respaldo fatico, ompr

seriaq ab?:siva e portanto nula. Percebe-se que o Poder lut‘!l(:.lél’lo tem se
posicionado de forma vigorosa contra este tipo de conduta mafucnosa.

26 Arbitragem e Processo — Um Comentdrio a Lei 9.307/96, 2* Edigdo, Sdo Paulo:

Juridico Atlas, 2004, p. 147.
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pensivo, nos termos do artigo 520, IV, do Cédigo de Processo
Civil, para que o procedimento arbitral possa ser iniciado antes
mesmo do proferimento de decisio final. Mais um cuidado que o

legislador tomou para que a arbitragem seja instituida brevidade.

2.3. ANTI-SuIT INJUNCTIONS

As anti-suit injunctions ou medidas “contra processo” sdo
medidas tomadas por uma das partes perante o juizo estatal para
evitar a instauragio, ou a continuagdo, de um processo ajuizado
contra si diante de outra jurisdigio?’

Tais medidas, cuja origem deu-se nos paises de regime da
common law® e que s6 posteriormente vieram a ser adotadas por
paises de tradigdo romano-germanica, sio usadas tanto para per-
mitir a instituigdo ou a continuagdo do procedimento arbitral, como
para impedi-las. Para lhes dar eficdcia, normalmente h4 a imposi-
¢do de pesadas multas em caso de descumprimento.

Recentemente, essas medidas auténomas e muitas vezes sem
fundamento legal passaram a ser mais utilizadas como tentativa
de obstar o procedimento arbitral do que em sua defesa, em parti-

cular no Brasil que, como se vé, dispée em seu ordenamento da

27 A respeito do tema € de se notar o trabalho de Thiago Marinho Nunes: “A Prati-
ca das Anti-Suit Injunctions no Procedimento Arbitral e seu Recente Desenvol-
vimento no Direito Brasileiro”. In' Revista Brasileira de Arbitragem, volume 5
jan/fev/mar 2005, Thomsom IOB, Cbar, pp. 15-51. f

28 Ta’l tema fora objeto de recente conferéncia cujo trecho do relatério de Laurent
Lévy transcreve-se: “Algumas jurisdicoes anglo-saxas, em particulares inglesas,
mas também as americanas, dispdem de um instituto particularmente eficazl
para proteger sua prépria competéncia. Sob a ameaga das penalidades relacio-
nac'!as ao contempt of court, elas impedem que uma parte inicie ou dé prosse-
guimento a um processo perante um juiz estrangeiro. Em outros termos, nao sé
0 juiz (inglés por exemplo) declarard.sua competéncia, mas também, para
protegé-la (ou eventualmente a de um tercejro), proibira as partes de recorrer a
qualquer outro tribunal”. (“Relatério do Seminario do Institut pour L’Arbitrage
Iﬁt}ernational (IAl) de 21 de Novembro de 2003 - A utilizagdo das anti-suit
Injunctions na arbitragem internacional”. In Revista de Arbitragem e Mediagao,
ano 1, n? 2, maio - agosto de 2004, Editora Revista dos Tribunais.
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agio do artigo 7° que prevé mecanismo proprio para compelir uma
das partes a se submeter a arbitragem no caso de recalcitrancia
infundada.

Pode-se intuir, pois, que a apreciagao e eventual deferimento
de tais medidas constitui um dos mais delicados aspectos da rela-
¢do entre o Poder Judicidrio e a arbitragem, pois se colocam em
xeque os pilares e principios internacionais de sustentagdo da ar-
bitragem, quais sejam: autonomia da cldusula compromisséria e o
principio dela decorrente do: Kompetenz-Kompetenz.

A Lei Brasileira de Arbitragem adotou de forma irrestrita
tais principios®, ou seja, houve por bem atribuir exclusivamente
aos drbitros a apreciagio de sua prépria competéncia (ai incluida a
andlise da arbitrabilidade objetiva e subjetiva do litigio) e de todas
e quaisquer alegagdes de validade e eficdcia tocantes 4 convengio
de arbitragem®.

Vale dizer, o referido diploma legal optou por evitar a inter-
vencio do Judicidrio sobre tais questdes antes ou no curso do pro-
cedimento arbitral®®, diferindo-a para momento posterior, qual

29 Principalmente no artigo 8o que dispde: “A clausula compromisséria € auténo-
ma em relagdo ao contrato em que estiver inserta, de tal sorte que a nulidade
deste ndo implica, necessariamente, a nulidade da clausula compromissoria.
Paragrafo (inico. Cabera ao arbitro decidir de oficio, ou por provocagdo das
partes, as questdes acerca da existéncia, validade e eficicia da convencéo de
arbitragem e do contrato que contenha a clausula compromissoria.”

30 Carlos Alberto Carmona sugere que, no caso de processos arbitral e judicial parale-
los entre as mesmas partes nos quais se disputem, entre outros, a validade e eficécia
da convengao de arbitragem, seja suspenso o procedimento arbitral até que haja
decisio judicial a respeito. (in Arbitragem e Processo —~ Um Comentdrio & Lei 9.307/
96, 2* Edigao, Sao Paulo: Juridico Atlas, 2004, p. 161). Ousamos discordar de tal
sugestao, eis que, no nosso entendimento, tal postura contraria de modo frontal o
disposto no paragrafo Gnico do artigo 80, da Lei de Arbitragem. Entendemos que a
solugao para a aludida hipétese é a que o juiz julgue extinto o processo sem julga-
mento do mérito, nos termos do artigo 267, VIl do CPC, desde que ausentes vicias
gravissimos e facilmente verificaveis da clausula compromissoria. Caso contrério,
se estaria afirmando existir uma prejudicial apta a satisfazer o interesse protelatrio
de alguns em detrimento do direito de agao do juizo arbitral.

31 Ressalvada obviamente a hipotese do artigo 72 acima.
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seja: o do controle da sentenga arbitral por meio da agio de decre-
tagio de nulidade de sentenca arbitral

Segundo a doutrina brasileira, as anti-suit injunctions nao

merecem acolhida, seja porque contrarias a sistematica da Lej
9.307/96 %, seja porque altamente maléficas para o instituto da
arbitragem® . Mais do que isso, o deferimento de anfi-suis injunc-
tions pode representar a violagio de normas de competéncia e so-
berania nacionais, o que também é totalmente indesejivel.’

O que se vé da anilise da jurisprudéncia brasileira acerca da
possibilidade ou nio de se intentar medidas anti-processo é que
ndo hd ainda posicionamento definitivo’® | talvez até pelo fato da

arbitragem ser instituto extremamente recente em nosso pas.

32 A atuagdo do Poder Judiciario no 4mbito da acao declaratéria de nulidade ser4
objeto de estudo no item 2.4 abaixo.
33 Em sentido contrério e minoritario, o entendimento de Ana Tereza Palhares Basilio

e Joaquim de Paiva Muniz: “Diante dessas ponderagées, consideramos que o prin-
cipio kompetenz-kompetenz no Brasil deve ser mitigado, a luz de todo sistema
Juridico, e interpretado em harmonia com os principios com os quais ele devera
conviver. Pode-se afirmar, por conseguinte, que o fato de o tribunal ter Jjurisdicdo
para se pronunciar sobre a validade, eficacia e aplicabilidade da convengdo de
arbitragem, por forga dos art. 8o, par. an., e 20 da Lei de Arbitragem, nio exclui a
competéncia do drbitro”. (“Jurisprudéncia Comentada. Pedido de Suspensdo de
Procedimento Arbitral. Extingao do processo sem julgamento do mérito. Interposicao
de agravo de instrumento e de recurso de apelagdo. Respeito a Lei de Arbitragem.
Atividade Jurisdicional do Tribunal Arbitral.” In Revista de Arbitragem e Mediagao,
ano 1, n® 2, maio-agosto de 2004, Editora Revista dos Tribunais.)

34 A conclusdo manifestada pelos conferencistas do semindrio do Institut Pour

' L’Arbitrage International (A1) ocorrido em 21 de novembro de 2003 foi a de que
as anti-sut injunctions nao representam contribuicdo benéfica & arbitragem.
Laurent Lévy, op. cit., p. 371.

35 O TJ-SP, por meio de decisao proferida em 12.06.2003 no agravo de instrumen-
to no. 285.411-4/0, cujo relator foi o desembargador Rodrigues de Carvalho,
reconheceu de forma brilhante que o Brasil nio tem jurisdicdo para determinar
a suspensdo de procedimento arbitral em curso em Nova lorque.

36 A favor da suspensio do procedimento arbitral, diante de questionamento sobre
a validade da clausula compromisséria, diante de alegada inarbitrabilidade sub-
jetiva de entidades estatais: Caso Copel x UEG, decisio proferida pelo Tribunal
de Justica do Parana em 28.6. 2003. Contra o deferimento de medidas anti-
processo a decisao proferida no ambito do agravo de instrumento no. 237.442-
4/5-00 da 1a Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo
cujo relator foi o desembargador Elliot Akel.
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Espera-se que, a exemplo de nagoes S q.ue‘a iarbxtf'agem \lze-
ye desenvolvida como a Franga®, as anti-suit injunctions, Aalio
nas hipéteses de convengio arbitral‘ manifes,tamente nulla, Seji:;
rejeitadas pelo nosso Poder Judicidrio, ndo 54 .fazen;dso va :,1;1 a
de Arbitragem, mas conferindo mais confiabilidade®® e solidez ao

instituto da arbitragem.

2.4. AcAo DE DECRETAGAO DE NULIDADE DA SENTENCA
ARBITRAL

Como mencionado anteriormente, a Lei Marco Maciel op-
tou por diferir o controle do Poder Judiciério, r.nesmo que den;cir.o
de rigidos limites legais, para momento posterior a.o do pl.'c'>ce. i-
mento arbitral: quando a sentenga - ou laudo arbitral - i tiver
sido proferida, por meio do ajuizamento c‘ia agdo de conhecimen-
to pelo rito ordindrio, prevista em seu artigo 33.

Dessa forma, nio obstante a sentenga arbitral seja, por forga
do artigo 31 do mencionado diploma legz.ll, equipfn'ada z‘\. s?r?tcz?ga
judicial, ndo pode ela ser atacada por meio da agdo resciséria™ ¢

P A 40
ou por agdes declaratérias autonomas™.

37 O artigo 1458 do Nouveau Code de procédure civile francés c.iispcél:e: [sz';rsqu usnl
iti ] i isi en vertu d’une convention d’arbitrage e
litige dont un tribunal arbitral est saisi en vertu d'u e i
juridicti i - ncompétente. Si
diction de I'Etat, celle-ci doit se déclarer i
B isi, la juridiction doit également se déclarer
le tribunal arbitral n’est pas encore saisi, la ju ( ! ) i
i 5 a moi jon d"arbitrage ne soit manifestemen 3
incompétentea moins que la convention e ne '
Dans feJ's deux cas, la juridiction ne peut relever d'office son ln.compétence.b
38 De acordo com nossa experiéncia pratica, quan|do hgu;/e quelstuoT:rri\j;;oas:Xirse
énci arbi esolver de forma legal -
a competéncia dos arbitros, estes buscaram r . .
lénciart’au nao de sua competéncia, apurando a fundo a questdo, tendo I|rn.ctlussnve
para tanto, utilizado-se dos mais variados meios de provas exnstf:ntes e licitos.
39 Sobre o tema, o artigo de Flavio Luiz Yarshell: “A¢do Anulatb'rla de Julg;me:tso
Arbitral e Agdo Resciséria”. In Revista de Arbitragem e Mediagdo, ano 2, n° 5,
Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2005, pp..95.-99. : e
40 Em sentido contrério, o ilustre professor Edoardo F. Ricci acr(:’dlta qu:;e?;n ;:sac; o
ici issi itral possa vir a ser atacada por
icios gravissimos, a sentenga arbitra . ' :
\c/ieclargt()ria ap6s o decurso do prazo decadencial da.aqéo anulatéria prevista n:
Lei de Arbitragem. In Lei de Arbitragem Brasilelra.— Oito anos de reﬂexaoi —'Que.
tGes polémicas, Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, pp. 204 e seguintes,
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Assim, ainda que as partes tenham optado pela arbitragem
justamente como forma alternativa a jurisdi¢do estatal, esta ulti-
ma serd competente para apreciar e julgar determinadas impug-
nagdes a sentenga arbitral. O resultado de tal controle jurisdicional
poderi ser a decretagio de nulidade da sentenga arbitral — em al-
guns casos também da prépria convengio de arbitragem - portan-
to, de todo o procedimento arbitral.

Diante das graves conseqiiéncias de tal controle e ainda vi-
sando evitar que esse controle se tornasse um mero instrumento
procrastinatério da parte derrotada, o legislador estipulou limites
estreitos para seu exercicio, como por exemplo: prazo decadencial
de 90 dias e argiiigdo de rol taxativo de matérias, todas elas relaci-
onadas a error in procedendo® . Caso a parte renitente tenha perdi-
do o prazo decadencial de 90 dias para impugnagio da sentenga
arbitral, restar-lhe-4 a possibilidade de opor embargos do devedor
podendo, neste ambito, somente alegar as matérias previstas no

artigo 741 do Cédigo de Processo Civil.*2

Mais do que isso, se, de um lado a Lei Marco Maciel foi con-
servadora em escolher agio de conhecimento pelo procedimento
ordindrio, para apurar supostas nulidades quanto ao procedimento
arbitral, por outro, adotou sistematica que prestigia o juizo arbitral
ao determinar que, nas hipéteses em que o laudo nio esteja total-
mente viciado ou nulo (artigo 32, incisos ITI, IV e V), 0 juiz deter-
minari que o 4rbitro ou o tribunal arbitral profira novo laudo.

O mecanismo de anulagio previsto pela Lei de Arbitragem,
a nosso ver, foi acertado, eis que, a0 mesmo tempo que permite as
partes exercerem seu direito de verem vicios graves relativos ao

41

Isto quer dizer que o Poder Judiciério nao podera apreciar erros de julgamento, nio
havendo que se falar em reapreciacio do mérito do litigio submetido a arbitragem.
42 A respeito: CARMONA, Carlos Alberto. In Arbitragem e Processo — Um Comen-
tdrio a Lei 9.307/96, 2* Edicao, Sao Paulo: Juridico Atlas, 2004, p. 344.
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procedimento arbitral decretados pelo Poder Judicidrio, conserva,
a0 méximo, a autonomia da vontade das partes que, desde o ini-
cio, optaram por submeter seu conflito 2 jurisdigdo alternativa a
do Estado.

3. JUrRISPRUDENCIA NACIONAL: QUESTOES EM DEBATE

De acordo com pesquisa em jurisprudéncia judicial recente-
mente realizada, chega-se a conclusio que quando se trata de ar-
bitragem as discussdes mais polémicas sdo atinentes a tem‘as ainda
relativamente simples - muitas vezes ligados a prépria validade de
seus principios basilares.

E nio poderia ser diferente, jd que se trata de in'stituto re-
cente, cujo desenvolvimento deu-se tdo somente a partir de 20011
quando considerada vilida pelo Supremo Tribunal Federal a Le1
9.307/96. A familiarizagio de todos - e principalmente do Poder
Judicidrio - com a arbitragem e suas peculiaridades leva tempo.

As principais questdes debatidas dizem respeito aos seguin-
tes tépicos: a forga da cldusula compromisséria em contrato‘s cc.le—
brados antes da Lei 9.307/96%; arbitrabilidade dos litigios
envolvendo a Administragio Publica*; validade e auto-suficién-
cia da cldusula compromisséria cheia (efeito negativo e ativo .—
“Kompetenz-Kompetenz”)* ; aplicagio do principio da autonomia

i i : i il Ltda. x Distillerie Stock
A esse respeito, confiram-se os casos: Campari do Brasi _ stil

b do Brasil Iﬁda. (Resp n2238174-SF, 3% Turma do ST), Rel. Min. Antdnio de Péqua
Ribeiro, j. em 06.05.2003) e Aiglon Dublin Limited x Teka Tecelage'm Kuenrlc'h
S.A. (SéC n® 5847/IN-Gra-Bretanha, Tribunal Pleno do STF, Rel. Min. Mauricio
Corréa, j. em 01.12.1999). .

i i j : icipi Rio de Janeiro x Guggenheim
+ Vale citar os seguintes julgados: Municipio do : < ‘

; Foundation (Aggln n? 07839/2003, TJRJ, Rel. Ademir Pgulo Pimentel, j. em
26.05.2003) e Ministére Tunisien de |’Equipement x Société Bec. Fréres (1 ere
Chambre da Cour d Appel de Paris, Franga, j. em 17.12. 19194). N0

icaca incipio: iva dos Agricultores da Regido de
Sobre a aplicagdo de tal principio: Cooperativa ult
- C?rléndia 2 Itochu (Ag. n® 237.442-4/5-00, 12 Camara de Direito Privado do TISF,
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da vontade*; obtencio e deferimento de cautelares antes e no
curso do procedimento arbitral’ | dentre outras.

Nos paises em que a arbitragem existe hd muitos anos e que
evolui desde entdo sio polémicos atualmente termnas bem mais com-
plexos, dentre os quais citamos: extensio da cldusula compromis-
séria a terceiros; cliusula compromisséria em contratos coligados;
cldusula compromisséria em grupo de sociedades; confidencialida-
de do procedimento arbitral; imunidade de execugiao do Estado;
arbitragem envolvendo muiltiplas partes, dentre outras.

Acredita-se, todavia, que a jurisprudéncia nacional evoluirs
rapidamente, como, na prética, ji vem ocorrendo* . Para tanto,
certamente contribuird a ratificagio pelo Brasil da Convengio de
Nova Iorque, diante da possibilidade de utilizagio de toda juris-
prudéncia comparada sedimentada durante anos nos paises sig-

natdrios e que se espera seja levada em conta por nosso Poder
Judicidrio em suas decisoes. +

4. CONCLUSAO

Conclui-se, assim, que o Poder Judicidrio possui importante
papel para a arbitragem, seja ao cooperar e fornecer os instrumen-

Rel. Eiliot Akel, j. em 20.08.2002) e American Bureau of Shipping x Copropriété
Maritime Jules Verne (1ere Chambre da Cour d “Appel de Paris, Franga, j. em
04.12.2002).

46 Total Energie x Thorey Invest Negocios (AgIn n® 1111650-0, 72 Camara de Direito
Privado do 12 TAC/SP, Rel. Juiz Waldir de Souza José, j. em 24.09.2002) e Diallo x
Andrieu (1 ere Chambre da Cour d’Appel de Paris, Franga, j. em 13.02.2003).

47 Euroforte Indstria e Comércio Ltda. x Jefferson Sabino Francisco (Ag. n®240.062-4/
8-00, 1? Camara de Direito Privado do TI/SP. Rel. Elliot Akel, J. em 27.08.2002).
48 Como exemplo dessa rapida evolugio, citam-se as recentes homologagdes pelo Su-

perior Tribunal de Justica, nas quais temas controvertidos foram decididos pro-arbitra-
gem: Resp n?712.566/R), 32 Turma do STJ, Rel. Min, Nancy Andrighi, j. em 18.08.2005;
SEC n? 802, Corte Especial do STJ, Re. Min. José Delgado, j. em 17.08.2005.

49 PITOMBO, Eleonora Coelho, “A Convengio de Nova lorque: Ratificacao pelo

Brasil”, P. 307 in Novos Rumos da Arbitragem no Brasil, Sao Paulo, Fiuza
Editores, 2004,
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tos indispenséveis ao util desenvolviment.o do proced1men.t0 :’i
bitral, seja ao controld-lo e evitar o cometimento de abusos: se
pre dentro da estrita legalidade.

Poder Judicidrio e Arbitragem possuem papéis complemen-
tares e devem conviver em plena harmonia, como ocorre em na-
¢oes onde a arbitragem é muito evoluida.

O Poder Judicidrio Brasileiro tem dado'mc')stras df.: est'ar
acompanhando de perto as evolugées e tendéncias internacionais,
tornando-se um lider na América Latina e fazendf) com que a
arbitragem se consagre, de fato, como urr.l moc}o 1’1t11. e1 eficaz de
solugées de conflitos em beneficio da pacificagio social.
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